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Autos n. 0153.11.008689-6
Autor: Ministério Pablico do Estado de Minas Gerais

Réu: Marcos Rezende Spinola

Sentenga

1. Relatério

O Ministério Publico do Estado de Minas Gerais ofereceu dentincia contra Marcos

" Rezende Spinola, brasileiro, nascido em 11/12/1947, natural de Cataguases, MG, filho de

Clotildes Rezende Spinola e Serafim Carlos Spinola, imputando-lhe a pritica da conduta
descrita no artigo 356, do Cédigo Penal.

Aduz a pega acusatoéria que na data de 27/69/2010, o acusado, agindo de forma livre,
consciente ¢ voluntaria, na qualidade de procurador de José Augusto de Almeida Bispo, em
acdo de execucgdo fiscal, deixou de restituir autos, apresar de devidamente intimado para tanto.

Narra a denuincia que o denunciado fez carga dos autos n. 0153.04.036305-0 par
oferecimento de embargos, no prazd de 30 dias. Escoado o prazo e ndo tendo ele devolvido
espontaneamente os autos, foi determinada pelo juizo competente a intimagdo para restitui-

los. Novamente se omitiu, razdo pela qual foi expedido mandado de busca e apreensdo dos

autos. Somente apos isto ele efetuou a devolugéio dos autos, em 18/11/2010, ou seja, quase

seis meses apos té-los recebido em carga.
Boletim de ocorréncia as ff. 03-04.
C(’)p@a dos autos 0153.04.036305-0 as ff. 23-146.
A denuncia foi recebida em 31 de agosto de 2012 (f. 147).
Defesa preliminar 4 £ 157-161.

Audiéncia de instrugdo e julgamento na qual foram ouvidas uma testemunha e -

realizado o interrogatorio do acusado (ff.192-194).

CAC e FAC atualizadas as ff, 195-200.

Alegagdes finais do Ministério Publico (ff. 202-208), pugnando pela procedéncia do
pedido condenatorio contido na exordial.

Alegagdes finais da defesa (ff. 209-214), pugnando pela absolvi¢do do acusado, ante a
auséncia de comprovacio do dolo na conduta do denunciado, ja que a culpa ndo basta para

enquadra a conduta narrada na dentncia na modalidade delitiva tratada no art. 356 do Cadigo
Penal..
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I1. Fundamentacio

Ndo foram arguidas nulidades nem ha irregularidades a serem declaradas de oficio.
. Além disso, nfio vislumbro qualquer causa extintiva de punibilidade, motivo por que passo a

analise do mérito,

Trata-se de acdo penal piiblica incondicionada na qual € imputada ao acusado a pratica
do crime previsto no artigo 356, do Codigo Penal.
A materialidade delitiva restou consubstanciada pelo boletim de ocorréncia as ff. 03-

04 e copia dos autos 0153.04.036305-0 as ff. 23-146, notadamente mandado de intimagio-de
ff. 110-111 e certiddo de . 112,

Quanto & autoria do fato, da andlise do conjunto probatério, colhido sob o crivo do ™

devido processo legal, verifico 0 a seguir delineado.
O acusado em seu interrogatério afirmou o seguinte:

{--.] que ndo confirma os termos da dendncia; que os fatos ocorreram em
meados de 2010; que estava no periodo eleitoral e o interrogando era
candidato; que em virtude da eleigdo o processo permaneceu no escritorio’
que foi fornecida informagdes 4 OAB e nao sofreu nenhuma sancio pela
entidade de classe; que confirma as declarages prestadas perante a
Autoridade Policial a fls. 10, que ora lhe foi lido. (f. 194)

A testemunha Marcia Maria da Silva Nicolato Defilippo assim se manifestou:

[--]que continua sendo advogada do Conselho Regional de Contabilidade:
que se recorda de execugdo proposta contra José Augusto de Almeida B 3
que foi feita penhora de um valor via BACENJUDI; que ndo se recorda de
retengdo dos referidos autos, devido ao grande volume de trabalho: que o
valor da execugdo ndo era alto; que além do valor encontrado. ndo foi
encontrado nenhum outro bem para satisfagdo do crédito. (f. 193)

Extrai-se de mandado de de ff. 110-111 que foi o acusado intimado em 27/09/2010
para devolugio dos autos, no prazo de 48 horas, sob pena de comunicagdio 4 Ordem dos
Advogados do Brasil e Ministério Pablico para apurar ¢ extravio dos autos.

Todavia, ainda que prejudicado o cumprimento a mandado de busca e apreensdo de f.
116, por ter o acusado devolvido os autos, observo que ja havia sido intimado pessoal e
anteriormente para tanto, deixando transcorrer in albis o prazo concedido. '

Eis o contexto fatico dos autos.

Cabe salientar que o crime de sonegagdo de papel ou objeto de valor probatorio é
delito que se consuma com a recusa do agente a devolver os autos, depois de devidamente

intimado, sendo o elemento subjetivo do tipo o dolo.

——,
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No caso em aprego, o conjunto probatério demonstra que mesmo apés a expedigéo de
mandado de intimagdo (27/09/2010), os autos do executivo fiscal ndo foram diligentemente
devolvidos no prazo de quarenia e oito horas, vindo a ocorrer apenas apos 14/10/2010,
conforme certificado a f. 112 e oficio de f. 114, o que afasta a alegagio de mera negligéncia
do causidico.

A devolugdo espontinea dos autos depois de escoado o prazo estatuido pefo
magistrado ndo tem o conddo de descaracterizar o dolo do agente, gue se revela com o
descumprimento deliberado do prazo estabelecido na ordem judicial especifica para a
restitui¢do dos autos.

Portanto, ndo ha se falar em absolvi¢do do acusado, seja por falta de dolo, seja por
falta de provas, uma vez que restou demonstrado que o acusado praticou a conduta omissiva
propria em restituir os autos, de forma livre e consciente e voluntéria, o que configura a
pratica do delito estampado no art. 356 do Coédigo Penal.

Nesse sentido é o entendimento do e. Tribunal de Justiga de Minas Gerais:

PENAL - SONEGACAO DE AUTOS - MATERIA FATICO-
PROBATORIA - SUFICIENCIA DE PROVAS - DOLO E TIPICIDADE
DA CONDUTA - DEMONSTRACAO - BENEFICIO DO SURSIS -
REQUISITOS SUBJETIVOS SATISFEITOS - CONCESSAQ.

- Comete o delito previsto no art. 356 do Codigo Penal aquele que deixa de
restituir os autos de processo judicial, apesar de intimado a fazé-lo, caso em
. que se afasta a hipétese de mera negligéncia, evidenciando-se o dolo na

! conduta do agente. -

- Irrelevante que a devolugdo dos autos tenha ocorrido antes do recebimento
da deniincia, pois se tem por consumado ¢ crime no momento em que o
agente ndo atende a intimagic para restituigiio dos autos.

- Presentes os requisitos subjetivos previstos no art. 77, I e 11, do Cédigo
Penal, hé que se conceder o sursis, sendo que a existéncia de uma Unica
condgnag:ﬁo anterior ndo tem o conddo de obstar, per se, o beneficio
especialmente se ela se deu por crime praticade sem violéncia 4 pessoa=
Apelagio Criminal 1.0153.10.002565-6/001, 4* Turma Criminal Relator(a)-
Des.(a) Jitlio Cezar Guttietrez, j. em 29/04/2015, DJe 06/05/201’5 .

O crime previsto no artigo 356 do Cédigo Penal de delito formal, cujo bem juridico
tutelado ¢ a administragdo da justi¢a, cuja consumagio decorre da simples omissdo
consciente do advogado em no restituir os autos do processo.

A condenagdo ¢ medida impositiva.

A CAC de ff. 195 demonstra que o acusado possui condenacio por fatos ocorridos

anteriormente aos apurados no presente feito (autos n. 0153.08.080710-7), motivo pelo qual ¢

portador de maus antecedentes,

Y
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I11. Conclusio

Diante do exposto, julgo procedente a pretensio punitiva estatal para submeter

Marcos Rezende Spinola, ja qualificado, nas sangdes previstas no artigo 356, caput. do
Cédigo Penal.

Passo, pois, a dosimetria da pena.

INL1. Fixa¢do da pena

Considerando o disposto no artigo 59 do Cédigo Penal, a culpabilidade do acusado,
entendida como grau de reprovagio de sua conduta, encontra-se dentro dos padrdes normais
de repreensio do delito, nada tendo a se valorar nesse aspecto.

Em relagdo aos antecedentes, demonstrada a condenagdo por fat'os ocorridos "
anteriormente ao objeto de apuragdo nestes autos, motivo pelo qual tal circunstincia deve ser
considerada desfavoravel.

Nio ha, nos autos, elementos que permitam aferir a conduta social e a personalidade
do acusado e, 4 mingua de avaliagio especifica, presumem-se favoriveis a ele essas
circunstincias.

O motivo do crime ¢ proprio da tipicidade delitiva, por isso ndio é habil a prejudicar o .
acusado. _

As circunstncias e consequéncias do crime ndo indicam nada de anormal frente- a
previsdo contida no tipo penal em exame. ~

Finalmente, ndo hd que se cogitar em conduta de vitima em relagio a tal delito, m611v0
por que nada se tem a valorar. . :

Assim sendo, diante da existéncia de uma circunstincia desfavoravel, fixo a pena-base
em 9 (nove) meses de detencdo e 14 (catorze) dias multa, cada um no impbrte de um décimo
do salario minimo vigente 4 época do fato, haja vista ser o acusado advogado e ndo ostentar o
acusado miserabilidade juridica.

Nio estdio presentes circunstincias atenuantes ou agravantes, motivo pelo qual a pena
proviséria deve permanecer no patamar acima fixado.

Nio se fazerln presentes causas de diminui¢do, nem de aumento de pena, motivo pelo
qual torno definitiva a pena de 9 (nove) meses de detencdo e 14 (catorze) dias multa,
cada um no importe de um décimo do salario minimo vigente & época do fato, haja vista ser o
acusado advegado e ndo ostentar o acusado miserabilidade juridica.

I11.2. Regime inicial do cumprimento da pena privativa de liberdade

| \ .
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Nos termos do artigo 33, caput, § 2°, ¢, e § 3° do Codigo Penal, considero adequado (
para a obtengdo dos fins de prevengdo e reprovagio do crime o inicio do cumprimento da
reprimenda no regime aberto. *

I11.3. Substitui¢do da pena privativa de liberdade por restritiva de direitos

Conguanto o acusado seja possuidor de maus antecedentes, em face do quantitativo de
penza e de ser a condenagdo anterior crime de menor potencial ofensivo, entendo socialmente
recomenddvel a substitui¢io da pena privativa de liberdade por restritiva de direitos,
consistente em prestagdo pecunidria no valor de dois saldrios minimos a ser revertido a
entidade, conforme condigGes estipuladas em audiéncia admonitéria.

H1.4. Direito de recorrer em liberdade

Ausentes quaisquer motivos ensejadores da prisdo preventiva, o acusado podera

recorrer em liberdade.

[11.5. Da reparacao de danos

Deixo de fixar valor minimo para reparagio dos danos causados pela infraco,
conforme disp&e o artigo 387, 1V, do Cédigo de Processo Penal, uma vez nap h4 elementos'
nos autos para determinar quaisquer outros prejuizos a serem ressarcidos, nem fo;
estabelecido o contraditério sobre o tema. ‘

1V. Providéncias finais
Com o transito em julgado da sentenca:

I - lance-se o nome do réu no rol dos culpados e preencha

] -5¢ 0 Boletj ivi
. ‘oficie-se ao Instituto de Identificagdo Criminal: '™ Individual ¢

I1 - expega-se oficio ao Tribunal Regional Eleitora, bPara os fine 4
Constituigdo da Repiblica; 7 do artigo i, 1pp g,

IV - expecam-se os oficios e comunicacdes de pxe: ’
N b

V —expega-se guia de execucio.
Custas pelo acusado. ' /
Publique-se, Registre-se. Intimem-se. Comuy

Cataguases, 18 de agosio de 2015.

\

Ay P\ . “
Mare deC Souss Worj,
\Jiiiza de D

- |

R
Nite-se a OAB’A’IG
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