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TRE/MS-RC-0600541-73.2022.6.12.0000
RELATOR(A): JUIZ ELEITORAL DR. JULIANO TANNUS

REQUERENTE: MARIA ELISA NAVACCHI CASEIRO; REQUERENTE:
FEDERACAO PSDB CIDADANIA (PSDB/CIDADANIA)

Colenda Corte Regional,

Douto(a) Juiz(a) Relator(a),

A PROCURADORIA REGIONAL ELEITORAL em Mato Grosso do Sul,
pelo Procurador Regional Eleitoral signatario, no uso de suas atribuicdes legais, e com fulcro
no art. 127 da Constitui¢do da Republica Federativa do Brasil (CRFB/1988), bem como no

art. 3° da Lei Complementar n°. 64/1990, vem respeitosamente propor

ACAO DE IMPUGNACAO DE REGISTRO DE CANDIDATURA

em face de MARA ELISA NAVACCHI CASEIRO , ji devidamente
qualificado nos autos do Requerimento de Registro de Candidatura (RRC) em epigrafe,
candidato ao cargo de DEPUTADO(A) ESTADUAL, pelo(a) FEDERACAO PARTIDARIA
PSDB/CIDADANIA, com o numero 45000, ante as razdes de fato e de direito a seguir

articuladas:

I-DOS FATOS

Trata-se de Requerimento de Registro de Candidatura (RRC) formulado
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pelo(a) FEDERACAO PARTIDARIA PSDB/CIDADANIA em favor da candidatura de
MARA ELISA NAVACCHI CASEIRO ao cargo de DEPUTADO(A) ESTADUAL.

Nao obstante, em detida anélise aos autos, verifica-se que o(a) Requerente,
apesar de regularmente escolhido em Convencdo Partiddria (conforme se extrai da Ata da
Convengdo disponibilizada nos autos do DRAP n° 0600528-74.2022.6.12.0000), nao

reenche t requisit nstitucionai legais necessarios ao deferimento do seu
registro.

IT - DO DIREITO

IL. I - DAS CAUSAS DE INELEGIBILIDADE. DA CONDENACAO POR
ATO DE IMPROBIDADE ADMINSTRATIVA.

Conforme apontado na Certiddo de Distribui¢do para fins eleitorais da Justiga
Federal de 1° grau (ID 12172812), a Impugnada ¢ ré em duas Acdes Civis Publicas de
Improbidade Administrativa, autos n°. 0000796-78.2009.4.03.6006 e n°. 0001176-
33.2011.4.03.6006, referentes ao periodo em que se encontrava a frente da Prefeitura de
Eldorado/MS.

Em consulta a referidos processos, verificou-se que na Ag¢ao n°. 0000796-
78.2009.4.03.6006, a Impugnada foi condenada a nsa ireit liticos, por
7(sete) anos, em decisdo singular (posteriormente mantida pelo Orgdo Colegiado), por ato

doloso de improbidade administrativa que importou lesdo ao patrimonio publico.

Nos termos do art. 14, § 9°, da Constituicdo Federal c/c o art. 1°, inciso I,
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alinea “1”, da LC n® 64/1990:
Art. 1° Sdo inelegiveis:
I — para qualquer cargo:

[.]

/) os que forem condenados a suspensao dos direitos politicos, em decisao
transitada em julgado ou proferida por 6rgdo judicial colegiado, por ato
1 improbidade administrativa importe lesdo ao patrimoni
publico e enriquecimento ilicito, desde a condenacdo ou o transito em
julgado até o transcurso do prazo de 8 (oito) anos apds o cumprimento da

pena; (Incluido pela Lei Complementar n® 135, de 2010)

Com efeito, verifica-se, pela moldura fatica assentada na Sentenca da Acdo
n°. 0000796-78.2009.4.03.6006 (que depois foi mantida pelo 6rgdo colegiado), que o ato de
improbidade administrativa foi doloso e importou em lesdo ao patrimonio publico. Do titulo

condenatorio, verifica-se o seguinte:

(...) Ao contrario do que alegou (fl. 2623) em seu depoimento, ndo se
limitou a vistar o edital e a minuta do contrato, mas opinou pela
homologagdo do procedimento licitatério e pela adjudicacdo de seu objeto a
Planam (fl. 197). Mara Elisa Navacchi Caseiro, ex-prefeita de
Eldorado/MS, embora tenha negado as irregularida apontadas (fl
2714), também participou do ato improbo, ja que homologou a licitacdo
fraudulenta e adjudicou seu objeto a Planam (fl. 198).

Sua alegagdo, idéntica a de Paulo Junges, no sentido de que o bem adquirido
continha equipamentos adicionais em relagdo ao que foi utilizado como
pardmetro de avaliacdo, na io_acompanhada

mesmo da descricdo de quais seriam esses itens suplementares. Tendo

havido sobrepreco na compra da unidade moével de satde, tem-se por
aracteriza a part menciona r ri a pratica at

de improbidade descritos nos inc. I, V e VIII do art. 10 da LIA, a saber:

Art. 10. Constitui ato de improbidade administrativa que causa
lesdo ao erdrio qualquer agdo ou omissdo, dolosa ou culposa,
que enseje perda patrimonial, desvio, apropriagdo,
malbaratamento ou dilapidag¢do dos bens ou haveres das
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Acordao:

entidades referidas no art. 1°desta lei, e notadamente:

1 - facilitar ou concorrer por qualquer forma para a
incorporagdo a patrimonio particular, de pessoa fisica ou
juridica, de bens, rendas, verbas ou valores integrantes do
acervo patrimonial das entidades mencionadas no art. 1° desta

leis(...)
V - permitir ou facilitar a aquisi¢do, permuta ou locagdo de

bem ou servigo por preco superior ao de mercado;(...)

VIII - frustrar a licitude de processo licitatorio ou dispensad-lo
indevidamente (redagdo deste inciso vigente por ocasido dos

fatos)

(...) Tem- ma acga losa nsej rda patrimonial & Unia
m com i art haver a _comissa aga
arlamentar. teriormente r rada n repr raticado na

venda do bem).

J& nos autos da Ac¢ao n°. 0001176-33.2011.4.03.6006, consta o seguinte do

No presente caso, a tematica discutida centra-se no repasse ¢ na utilizagdo
de verbas publicas federais com prejuizo ao erario, por gestores municipais,
aso tipicamente enquadrado na Lei Improbidade Administrativa
como ato improbo, ndo apenas meramente ilicito, a luz dos arts. 5° ¢ 10 da

Lei n°® 8.429/92.

(..)

Consta dos autos que o referido parecer ndo foi prontamente acatado pelos
recorrentes, motivo pelo qual foi instaurado o processo de Tomada de
Contas Especial, na forma simplificada, gerando o Relatéorio TCES
n°234/2008, elaborado pelo Fundo Nacional de Saude (FNS), a partir do
qual objetivou-se a apuracao da ocorréncia dos prejuizos causados ao erario,
na gestdo e utilizagdo indevida, pelos apelantes, dos recursos publicos
repassados pelo SUS ao Municipio de Eldorado/MS.

nstatou-se a intes irregularidades: “alimentaca a

producio no SIASB referente ao més de janeiro/2005 sem comprovacio
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a a”

As provas amealhadas aos autos, submetidas ao devido cotejo analitico,

idenciam tores apelantes alimentaram istemas com gast
inexistentes de pessoal e, apos o recebimento do repasse de verbas publicas
da Unido (SUS), deixaram aplici-las em sua finalida

restando devidamente cabivel a restituicdo devida aos cofres publicos do
Tesouro Nacional, no quantum estabelecido na sentenga recorrida.

Ressalte-se, ainda, nio ha element rovas a considerar
recorrent na apropriaram na iaram recur
provenientes do SUS, notadamente, diante da demissdo dos Agentes

Comunitarios de Saude efetivada em dezembro de 2004 e a posterior
alimentagdo do sistema com despesas nao realizadas, oriundas do repasse de
verbas publicas federais, no més de janeiro de 2005.

II. I. I. - DO DOLO

Inicialmente, ressalte-se ndo ser necessario, para a configuracdo da
inelegibilidade da alinea L, que a sentenga ou o acorddo condenatdrio seja explicito quanto ao
dolo do agente da improbidade administrativa, bastando que a fundamentacdo da referida
decisdo judicial evidencie que o ato de improbidade que ensejou a condenagdo foi praticado

de forma dolosa, e ndo culposa.

Nao se trata de rediscutir o mérito da decisdo judicial que ensejou a
condenacdo por improbidade administrativa, mas apenas de verificar se presentes ou ausentes
os elementos de enquadramento juridico da conduta na causa de inelegibilidade prevista na
alinea “I” do inciso I do art. 1° da LC n° 64/1990.

Nesse sentido, confira-se precedente do TSE:

ELEICOES 2012. AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO NOS PROPRIOS
AUTOS. REGISTRO DE CANDIDATURA INDEFERIDO. VEREADOR.
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ART. 1°,1, L, DA LC N° 64/90. CONDENACAO POR ATO DOLOSO DE

IMPROBIDADE ADMINISTRATIVA. REQUISITOS.
PREENCHIMENTO. INELEGIBILIDADE. INCIDENCIA.
DESPROVIMENTO.

1. No caso vertente, o agravante foi condenado — mediante decisdo
colegiada, em agdo de improbidade — a suspensao dos direitos politicos, em
decorréncia de dano causado ao Erario, bem como por enriquecimento
ilicito proprio e de terceiro, por ter, junto aos demais vereadores, firmado
contratos individuais de loca¢ao de automoveis a pregos superfaturados.

2. O dolo também restou demonstrado, haja vista a impossibilidade de se
vislumbrar a pratica da referida conduta sem que seja dolosa, consoante
delineou o acérdao recorrido.

3. O entendimento em tela estd em harmonia com a jurisprudéncia mais
recente desta Corte, segundo a qual a inelegibilidade do art. 1°, I, L, da LC
n° 64/90 incide quando verificada, efetivamente, a condenagdo cumulativa
por dano ao Erario e enriquecimento ilicito, em proveito proprio ou de
terceiro, ainda que a condenagdo cumulativa ndo conste expressamente da
parte dispositiva da decisdo condenatoria (Precedentes: RO n°® 1408-04/RJ,
Rel. Min. Maria Thereza, PSESS de 22.10.2014; RO n° 380-23/MT, Rel.
Min. Jodo Otavio de Noronha, PSESS de 11.9.2014). 4. Agravo regimental
desprovido.

(Agravo Regimental em Agravo de Instrumento n® 189769, Acoérdao de
22.9.2015, Relatora Min. LUCIANA CHRISTINA GUIMARAES LOSSIO,
Publicagdo: DJE — Didrio de justica eletronico, Tomo 200, Data 21.10.2015,
Pégina 27/28).

De outro lado, a incidéncia da inelegibilidade prevista na alinea L do inciso I

do art. 1° da LC n° 64/1990 ndo pressupde o dolo direto do agente que colaborou para a
pratica de ato improbo, sendo suficiente o dolo genérico ou eventual.

Nesse norte, alids, anota-se que a jurisprudéncia desta Corte ¢ no sentido de
que, "para a configurag¢do da causa de inelegibilidade do art. 1° 1, I, da LC n° 64/1990, ndo

¢ necessario o dolo especifico, mas apenas o dolo genérico ou eventual" (TSE — Recurso
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Ordinéario n° 060217636/RJ — Acérdao de 18.10.2018 -Relator Min. Admar Gonzaga).

Destarte, no presente caso concreto é patent at impr
administrativa pel alor rido(a) foi condenado(a -se na forma dolosa, ¢ nio

culposa.

II. I. II - DA DESNECESSIDADE DE CUMULATIVIDADE DOS
REQUISITOS LESAO AO PATRIMONIO PUBLICO E ENRIQUECIMENTO
ILICITO

A condenagcdo por ato de improbidade administrativa que importe
enriquecimento ilicito (art. 9° da Lei n° 8.429/1992) e/ou dano ao erario (art. 10 da Lei n°
8.429/1992), como ocorre no presente caso, constitui a causa de inelegibilidade prevista no
art. 1°, inciso I, alinea “1”, da LC n°® 64/1990, sendo desnecessaria a cumulatividade de ambos

os referidos requisitos.

6 _ 2

Isso porque, a conjuntiva “e” contida no texto do referido dispositivo legal
pretendeu apenas adicionar mais uma hipotese de pratica improba que caracteriza a
inelegibilidade (enriquecimento ilicito), além dos atos dolosos que gerem lesdo ao erério, e
ndo cumula-las. E que nem todo ato doloso de improbidade que importa em enriquecimento

ilicito do agente publico ou de terceiro gera necessariamente lesao ao erario, ou vice-versa.

Portanto, o significado da norma ¢ que nas condenacdes por ato doloso de
improbidade que importem lesdo ao erdrio “e” também naqueles que importem
enriquecimento ilicito, presentes os demais requisitos, estard caracterizada a inelegibilidade

da alinea “1”.

MPF

Péagina 7 de 15

Chave 0df ed860.2d2c32b7. 4309f 4a2. 5a6398bd

Docurment o assi nado via Token digital mente por PEDRO GABRI EL S| QUEI RA GONCALVES, em 16/08/2022 12:31. Para verificar a assinatura acesse
. np. br/val i dacaodocunent o.

http://ww. transparenci a. npf



PR-MS-MANIFESTACAO-11479/2022

Ministério PUblico

e [eLeictes)
2022

Com efeito, essa ¢ a interpretacdo teleoldgica e sistematica do art. 1°, alinea “I,
da LC n° 64/1990 que possui maior conformidade a exigéncia constitucional de prote¢do da
probidade administrativa e moralidade para exercicio de mandato eletivo que fundamenta o

referido dispositivo legal, conforme preconizado nos arts. 14, § 9°, e 37 da CF/88.

Nesse ponto, leciona José Jairo Gomes que:

A conjuntiva e no texto da alinea 1, I, do artigo 1o, da LC no 64/90 deve ser
entendida como disjuntiva, isto €, ou. Assim o exige uma interpretagado
sistematica comprometida com os valores presentes no sistema juridico,
notadamente a moralidade-probidade administrativa (CF, arts. 14, § 90, ¢
37, caput e § 40). E também porque, do ponto de vista logico, € possivel
cogitar de lesdo ao patrimonio publico por ato doloso do agente sem que
haja evidéncia de enriquecimento ilicito; a acdo dolosa levada a efeito
contra o patrimdnio publico indica a inaptiddo para ocupagdo de mandato
representativo. Cuida-se, entdo, de falsa conjuntiva (Direito Eleitoral, 18.
ed., Atlas, 2022, p. 335).

No mesmo sentido, RODRIGO LOPEZ ZILIO, em sua obra Direito Eleitoral,

também sustenta doutrinariamente:

Embora o legislador tenha estabelecido a necessidade de lesdo ao
patrimdnio publico "e" enriquecimento ilicito, a melhor interpretacdo do
comando normativo € a que permite o reconhecimento da inelegibilidade
quando houver condenagdo por infragdo do art. 9° (enriquecimento ilicito)
ou ao art. 10 (prejuizo ao erario) da Lei n° 8.429/92. Dito de outro modo,
basta a condenagdo em qualquer uma das duas hipoteses para a incidéncia
da norma, ndo sendo necessario a condenagdo em ambos os artigos. Com
efeito, tendo por base a diretriz constitucional da defesa da probidade
administrativa e da moralidade para o exercicio do mandato (art. 14, § 9°,
CF), entende-se que o reconhecimento judicial de prejuizo doloso ao erario
ou de enriquecimento ilicito, ainda que de modo auténomo (ou seja, de
forma ndo cumulativa), ¢ suficiente para a configuracdo da restricdo a
capacidade eleitoral passiva. Revela-se incompativel com o objetivo da
norma o reconhecimento judicial — por 6rgdo colegiado ou por decisdo
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definitiva — do cometimento de ato doloso de improbidade administrativa
que importe prejuizo ao erario ou enriquecimento ilicito, inclusive com a
determinagdo de suspensdo dos direitos politicos, mantendo-se incolume a
restricdo a elegibilidade do condenado. Sobreleva, no caso concreto, o
fundamento ético da inelegibilidade prevista na alinea 1, sendo justificavel a
exclusdo do direito de elegibilidade para aquele que teve prolatada, em seu
desfavor, decisdo judicial (proferida por orgdo colegiado ou definitiva)
reconhecendo o prejuizo doloso ao erario ou enriquecimento ilicito. (Direito
Eleitoral, 7% ed., Editora Juspodivm, 2020, p. 312-313)

Igual linha de compreensdo ¢ defendida por EDSON DE RESENDE
CASTRO, no seu Curso de Direito Eleitoral:

[...] mais razoavel reconhecer que a inelegibilidade estara caracterizada em
duas situagdes distintas e independentes: (i) lesdo ao patrimonio publico e
(i1) enriquecimento ilicito. Nao é necessario que concorram, a um sé tempo
€ no mesmo caso concreto, a lesdo e o enriquecimento, porque a conjungao
“e”, posta no texto apds a previsdo da inelegibilidade decorrente da
condenacdo por lesdo ao erario, pretendeu apenas adicionar mais uma
hipotese de pratica improba que também atrai a inelegibilidade. Assim,
incidird no impedimento eleitoral aquele que for condenado por causar les@o
ao patriménio publico, como também aquele que o for quando do
enriquecimento ilicito. (Curso de Direito Eleitoral, 11* ed., Editora Del Rey,
2022, p. 330)

Outrossim, o TSE no julgamento do REspe n°® 4932/SP, em 18.10.2016, apesar
de manter sua jurisprudéncia tradicional em sentido contrdrio para as eleicdes de 2016,
exigindo a cumulatividade de ambos os requisitos para a configura¢do da inelegibilidade da
alinea “1”, sinalizou a possivel rediscussdo e alteracdo de sua jurisprudéncia para o pleito

futuro, de forma a ndo se poder alegar inseguranca. Confira-se a ementa do aresto, verbis:

ELEICOES 2016. PREFEITO. REGISTRO DE CANDIDATURA.
RECURSO ESPECIAL. ART. 1° I, L, DA LC N° 64/90.
ENRIQUECIMENTO ILICITO. AUSENCIA. INELEGIBILIDADE NAO
CONFIGURADA. RECURSO ESPECIAL PROVIDO.
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1. Para a incidéncia da alinea | do art. 1° do inciso I da LC n° 64/90, é
necessaria a condenagdo por ato doloso de improbidade administrativa que
implique, concomitantemente, lesdo ao erario e enriquecimento ilicito, em
proveito proprio ou de terceiro, ainda que tal reconhecimento ndo conste no
dispositivo da decisdo judicial (RO n° 1408-04/RJ, Rel. Min. Maria Thereza,
PSESS de 22.10.2014; RO n° 380-23/MT, Rel. Min. Jodo Otavio de
Noronha, PSESS de 11.9.2014). [...]

6. Nos termos do voto do Ministro Herman Benjamin, a jurisprudéncia
Tribunal rior Eleitoral mer revisa ara_eleico indoura

m_a fixacdo da t na Xi ara a incidéncia da
inelegibilida art. 1° 1, da L.C 64 a nsa ireit
politicos por ato doloso de improbidade administrativa decorra,

mulativament nri imento ilicit ano ao erario. Contudo,
na Otica da maioria, além de ndo ser possivel adotar tal interpretagdo,
descabe indicar, desde logo, alteragdo da jurisprudéncia para pleito
vindouro, pois ndo ¢ possivel vincular o entendimento de colegiado cuja
composi¢ao sera diversa, em razao da renovacdo natural que € caracteristica
desta Justica.

7. Anotacio, apenas a titulo de sinalizacio aos jurisdicionados, para que
na al in ranca juridica a matéria ra ser objet
de rediscussao nas proximas eleicoes.

8. Recurso especial eleitoral a que se da provimento, para deferir o registro

de candidatura do recorrente.

(TSE — Recurso Especial Eleitoral n° 4932/SP, Relator(a) Min. Luciana
Christina Guimardes Lossio, PSESS — Publicado em Sessdo, Data
18.10.2016).

No referido julgamento, a Ministra ROSA WEBER inclusive assentou seu
entendimento juridico na linha do voto do Ministro HERMAN BENJAMIN, apesar de ter
mantido a jurisprudéncia tradicional do TSE para as eleigdes de 2016, apenas em razao do
principio da seguranga juridica, o que ndo mais ocorreria em um pleito futuro apds a referida

sinalizacdo de rediscussdo da matéria assentada pela Corte. Confira-se:

No caso concreto, eu acompanho a Ministra Luciana Léssio, em fun¢ao do
principio da seguranca juridica; mas, com relacdo ao tema em si, eu
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acompanho na integra o voto da divergéncia. Eu também entendo que uma
interpretagdo sistematica e teleologica, sobretudo teleologica, leva a que se
compreenda, a que se faga a leitura da alinea 1 do inciso 1 do art. 1° da Lei
Complementar n° 64/90, no sentido de afastar a exigéncia cumulativa,
embora, por certo, cada caso comporte uma solucao diferente, dependendo
das suas circunstancias.

Destarte, em vista do exposto, tem-se que no presente caso encontra-se
atente a configuraca a_inelegibilida revista no art. 1° alinea “1”, da LLC n°

64/1990.

IL. I. IIT - DA APLICACAO DA LC N° 135/2010 (LEI DA FICHA
LIMPA) A FATOS ANTERIORES A SUA ENTRADA EM VIGOR

A inelegibilidade ndo possui natureza juridica de pena/san¢do, sendo mera
restri¢do ao exercicio da capacidade eleitoral passiva, visando proteger e assegurar a propria

legitimidade do sistema democratico e a moralidade e probidade para o exercicio dos

mandatos, nos termos do art. 14, § 9°, da Constituicio Federalll).

Além disso, as condigdes de elegibilidade e as causas de inelegibilidade devem
ser aferidas no momento da formalizagdo do pedido de registro da candidatura (art. 11, § 10°,
da Lei n® 9.504/1997). Assim, as hipoteses de inelegibilidade previstas na LC n° 135/2010 sdo
aferidas no moment, registr andidatura, aplicando-se inclusive as situagd

nfiguradas ant a entrada em vigor. Nao se trata de dar aplicagdo retroativa a lei,
porquanto essa esta sendo aplicada em registros de candidaturas posteriores a sua entrada em
vigor, e ndo a registros de candidatura passados. Trata-se, tdo somente, de avaliacdo da vida

pregressa do candidato, tal como recomendado pelo art. 14, § 9°, da Constituigao.
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Nesse sentido, o STF decidiu no julgamento das ADCs n°s 29 e 30, rel. Min.

LUIZ FUX, com efeito erga omnes e eficacia vinculante, que ¢ constitucional a aplicacdo das

hipoteses de inelegibilidade previstas na LC n° 135/2010 (Lei da Ficha Limpa) a fatos
anteriores a sua entrada em vigor. Confira-se:

[...] A elegibilidade ¢ a adequag¢do do individuo ao regime juridico —

constitucional e legal complementar — do processo eleitoral, razéo pela qual

a aplicacdo da Lei Complementar n® 135/10 com a consideragdo de fatos

anteriores ndo pode ser capitulada na retroatividade vedada pelo art. 5°,

XXXVI, da Constituigdo, mercé de incabivel a invocagdo de direito

adquirido ou de autoridade da coisa julgada (que opera sob o palio da

clausula rebus sic stantibus) anteriormente ao pleito em oposi¢@o ao diploma

legal retromencionado; subjaz a mera adequagdo ao sistema normativo
pretérito (expectativa de direito). [...]

(STF — ADC 29, Relator: Min. LUIZ FUX, Tribunal Pleno, julgado em
16.2.2012, PROCESSO ELETRONICO DJe-127 DIVULG 28.6.2012
PUBLIC 29.6.2012 RTJ VOL-00221-01 PP-00011)

O referido entendimento foi reafirmado pelo STF no julgamento do AgR no
RE n° 1028574/SC, rel. Min. EDSON FACHIN, 2? Turma, j. 19.6.2017, DJe de 31.7.2017; e
no RE-RG n° 929.670/DF, red. para acérdao Min. LUIZ FUX, Plenario, j. 4.10.2017, sendo
que nesse ultimo precedente assentou-se que a tese juridica firmada na ADC n°® 29/DF ¢
aplicavel inclusive na hipdtese da alinea “d” do inciso I do art. 1° da LC n°® 64/1990, ndo

havendo ofensa a coisa julgada.

Na mesma esteira, ¢ pacifica a jurisprudéncia do TSE sobre o tema, conforme

se infere dos seguintes precedentes:

[...] 5. Nos termos da jurisprudéncia do TSE, reafirmada para as Elei¢des

2016, as alteracoes promovidas pela Lei Complementar n° 135/2010 se
aplicam a fatos pretéritos, a luz do entendimento firmado pelo Supremo

Tribunal Federal por ocasido do julgamento das ADCs n°S 29 e 30 e da ADI
n°® 4578 (Precedente: AgR-REspe n® 196-77, Relatora Min. Rosa Weber,
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PSESS 1°.12.2016).

6. A incidéncia das di ico a LLC n°® 135/2010 a fatos anteriores a
sua vigéncia nio ofende o principio da irretroatividade das leis,
tam ireito a iri ato juridi rfeito, a coisa julgada

mesmo a seguranca juridica. Precedentes. |...]

(TSE — Recurso Especial Eleitoral n® 7586, Acorddo de 19.12.2016,
Relatora Min. LUCIANA LOSSIO, Relatora designada Min. ROSA
WEBER, Publicado em Sessdo, Data 19.12.2016)

Destarte, as causas de inelegibilidades instituidas ou alteradas pela LC n°
135/2010 aplicam-se a fatos anteriores a sua vigéncia, encontrando-se o(a) requerido(a)
atualmente inelegivel por forca do disposto art. 1°, inciso I, alinea “1”, da LC n°® 64/1990,

razao pela qual seu registro de candidatura deve ser indeferido.

IL. IT - DAS CONDICOES DE ELEGIBILIDADE.

Nao bastasse o a incidéncia de causa de inelegibilidade, verifica-se da analise
do RRC que a Impugnada ndo preenche todas as condicd legibilidade. Isso porque,

conforme consignado nos autos pelo Cartorio Eleitoral, a Impugnada nio estd quite com a

Justica FEleitoral em raziao de da imposicio de multa que lhe foi aplicada nos autos n°.
1667-03.2018.6.12 , fato este que, nos termos do art. 28, § 2° da Res. TSE n°.

23.609/2019, afasta a sua quitagdo eleitoral.

Assim, a menos que a Requerida promova o pagamento de referida multa (nos
termos do art. 28, § 3° e ss., da Res. TSE n°. 23.609/2019), a auséncia de quitagdo eleitoral

ainda subsistira.

Frente a tal irregularidade, caso ndo acolhida a impugnag¢do narrada no tdpico
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II. 1, este Orgdo Ministerial pugna, desde ja, pela intimacdo do(a) Requerido(a) para que,
dentro do triduo legal, promova o pagamento da multa em comento, sob pena de
indeferimento do seu RRC, nos termos do art. 36, caput, da Res. TSE n°. 23.609/2019.

I1I - PEDIDOS

Ante o exposto, a PROCURADORIA REGIONAL ELEITORAL em Mato

Grosso do Sul requer:

a) seja o(a) requerido(a) citado(a) no endereco constante do seu pedido de
registro para apresentar defesa, se quiser, no prazo legal, nos termos do art. 4° da LC n°
64/1990 e do art. 41, caput, da Res.-TSE n°® 23.609/2019;

b) requer, nos termos do art. 3°, § 3° da LC n° 64/1990, a producdo das
seguintes provas: (b.1) a juntada dos documentos em anexo; (b.2) seja expedido oficio ao
Tribunal Regional Federal da 3* Regido (TRF3) requisitando o encaminhamento de certidao
referente aos Processos n° 0000796-78.2009.4.03.6006 e n°. 0001176-33.2011.4.03.6006, no
qual o(a) requerido(a) foi condenado(a) por ato de improbidade administrativa, assim como

copia das respectivas decisoes condenatorias; e

¢) a regular tramitacdo desta acdo, para, ao final, ser julgada procedente e

consequentemente indeferir o pedido de registro de candidatura, ora impugnado.

Protesta provar o alegado por todos os meios de prova em direito admitidos,
notadamente a prova documental, pugnando, desde ja, pela juntada dos documentos que

instruem a presente impugnacgao e outros durante a instru¢ao, caso sejam necessarios.
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Campo Grande/MS, na data da assinatura digital.

PEDRO GABRIEL SIQUEIRA GONCALVES

Procurador Regional Eleitoral

Ifnbbr

Notas

1.2 STF: “Inelegibilidade néo constitui pena. Possibilidade, portanto, de aplicacio da lei de inelegibilidade,
Lei Compl. n. 64/90, a fatos ocorridos anteriormente a sua vigencia.” (STF - MS 22.087/DF, rel. Min. Carlos
Velloso, Pleno, DJ de 10.5.1996, p. 15.132)
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